LIETUVOS RESPUBLIKOS YYRIAUSYBES KANCELIARIJA
TEISES GRUPE

ISVADA
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS MOKESCIU ADMINISTRAVIMO JSTATYMO NR. 1X-
2112 2, 3,12, 13, 25, 26, 32, 33, 38, 39, 40", 87, 104%, 126, 139, 140, 164 STRAIPSNIU, PRIEDO
PAKEITIMO IR ISTATYMO PAPILDYMO 61° STRAIPSNIU JSTATYMO, LIETUVOS
RESPUBLIKOS MOKESCIU ADMINISTRAVIMO JSTATYMO NR. IX-2112 2, 40, 81
STRAIPSNIU IR PRIEDO PAKEITIMO IR [STATYMO PAPILDYMO 61° STRAIPSNIU
ISTATYMO NR. XIV-761 PAVADINIMO, 3 IR 5 STRAIPSNIU PAKEITIMO ISTATYMO,
LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIU NUSIZENGIMU KODEKSO 12, 29, 208,
210, 211, 426, 450, 589, 611 STRAIPSNIU, PRIEDO PAKEITIMO IR KODEKSO
PAPILDYMO 188% IR 217° STRAIPSNIAIS JSTATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS
PRIDETINES VERTES MOKESCIO I[STATYMO NR. IX-751 123 STRAIPSNIO
PAKEITIMO JSTATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS SAUGAUS EISMO
AUTOMOBILIU KELIAIS ISTATYMO NR. VIII-2043 2 IR 13 STRAIPSNIU PAKEITIMO
ISTATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISEKUROS PAGRINDU JSTATYMO
NR. X1-2220 20 IR 24* STRAIPSNIU PAKEITIMO ISTATYMO, LIETUVOS
RESPUBLIKOS LAIKINOJO SOCIALINIO MOKESCIO JSTATYMO NR. X-231

PRIPAZINIMO NETEKUSIU GALIOS JSTATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS PELNO

MOKESCIO ISTATYMO NR. IX-675 31 STRAIPSNIO PAKEITIMO JSTATYMO IR

LIETUVOS RESPUBLIKOS KELIU TRANSPORTO KODEKSO 18! STRAIPSNIO
PAKEITIMO ISTATYMO PROJEKTU (toliau — Projektai)
(TAP-22-1208(3) (TAIS Nr. 22-9854(3)

2022-09-16 Nr.Nv-2674
Vilnius

Iverting patikslinty Projekty atitikt] jstatymams bei teisés technikos reikalavimams, teikiame Sias
pastabas ir pasitlymus:
1. Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo Nr. [X-2112 2, 3, 12, 13, 25, 26,
32, 33, 38, 39, 401, 87, 1042, 126, 139, 140, 164 straipsniy, priedo pakeitimo ir [statymo papildymo
61° straipsniu jstatymo (toliau — Projektas Nr.1) 2 straipsnyje teikiama Lietuvos Respublikos
mokes¢iy administravimo jstatymo (toliau — Jstatymas) 3 straipsnio 4 dalies pakeitimg tikslinga
tikslinti, jvertinant jo suderinamuma su galiojancia Jstatymo 3 straipsnio 3 dalimi, kurios Projektu
nesitiloma keisti, bei toliau nurodytus pastebéjimus. Manome, kad siiloma formuluoté ,,taip pat
mokesciy jstatymams, nenurodytiems Sio straipsnio 3 dalyje (mokesciy jstatymams, is esmeés
nekeiciantiems apmokestinimo tam tikru mokesciu tvarkos ar apmokestinimo teisinio
reglamentavimo ir taikymo principy, jskaitant mokesciy jstatymus, kurie priimami atsizvelgiant j
reguliariai Vyriausybés nustatomus dydzius, ir mokesciy jstatymus, kuriais tobulinama teisés
technika)*“ yra netiksli, nes nustato teisiSkai neapibréztus reikalavimus mokeséiy jstatymy
pakeitimams ir palieka neapibréztuma dél nustatomy aplinkybiy taikymo. Pavyzdziui, néra
apibrézta, kokie pakeitimai buty laikomi i§ esmés nekeiciantys apmokestinimo tvarkos,
apmokestinimo teisinio reglamentavimo ir taikymo principy; kokie Vyriausybés nustatomi dydziai
laikytini reguliariai priimamais; jvertinamas ir mokes¢iy jstatymy pakeitimy, priimamy dél
Vyriausybés nutarimais nustatomy dydziy pasikeitimo, santykis, nes jstatymai kaip aukstesnés
teisés galios aktai neturéty buti priklausomi nuo Vyriausybés nutarimy; kokie mokesciy jstatymy
pakeitimai Siuo atveju biity suprantami kaip teisés technika, nes vadovaujantis Teisés akty projekty

rengimo rekomendacijy, patvirtinty Teisingumo ministro 2013 m. gruodzio 23 d. jsakymu Nr.1R-



298, (toliau — Rekomendacijos) nuostatomis (1, 2, 4 punktai ir kiti), teisés technika apima ne tik
teisés akto formos, struktiiros, bet ir turinio, teisés terminijos ir kitus reikalavimus teisékiirai.

Atsizvelgiant | tai, kad Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2021 m. geguzés 13 d.
nutarime konstatavo, kad ,,<..> pagal Konstitucija reikalavimas nustatyti tinkamg vacatio
legis mokesciy jstatymy jsigaliojimui gali biiti netaikomas, kai mokesciy jstatymais ne nustatomos
papildomos pareigos ar apribojimai asmenims, o yra lengvinama mokesCiy mokétojy padétis®,
siilytume papildomai jvertinti teikiamg pakeitimg ir Svarstyti galimybe papildyti keic¢iamag
Istatymo 3 straipsnio 4 dalyje nurodyta mokesciy jstatymy jsigaliojimo ne anksciau kaip po SeSiy
ménesiy nuo paskelbimo netaikymo taisykle nurodant, jog minétas terminas taip pat gali biiti
netaikomas, jei mokes¢iy jstatymais yra lengvinama mokes¢iy mokétojy padétis. Pastebime, kad
nuostata ,,gali buti netaikomas* vartotina kaip sudaranti pagrinda jstatymo leidéjui pasirinkti ir kit
mokesCiy jstatymo jsigaliojimo momenta, kuris konkre¢iu atveju biity tinkamas, atitikty mokesciy
mokétojy interesus, leisty ir kitiems subjektams pasirengti naujo teisinio reguliavimo jsigaliojimui
ar pan. Be to, nuostata ,,mokesc¢iy jstatymams, nenurodytiems Sio straipsnio 3 dalyje laikytina
pertekline (atitinkamg pastaba yra pateikusi ir Teisingumo ministerija), nes mokes¢iy jstatymy
pakeitimams (tiek i§ esmés nekeiCiantiems, tiek jgyvendinantiems teisékliros aiSkumo ir
sistemiSkumo principus, tiek ir dél dydziy, kuriuos pavesta Vyriausybei nustatyti atskirais
jstatymais), kurie pagal savo turinj nepatenka j 3 dalies reguliavimo apimtj, ji ir nebiity taikoma.

Taip pat (jei buty pritarta dél aplinkybés, lengvinan¢ios mokes¢iy mokétojy padétj, nustatymo
3 straipsnio 4 dalyje) deréty jvertinti, ar siekiant aiSkumo dél galiojancios Jstatymo 3 straipsnio 3
dalies taikymo, joje nebity tikslinga vietoj nuostatos ,,mokesc¢io lengvata™ jrasyti nuostata ,,naujg
mokescio lengvata® arba, jvertinus mokeséio lengvatos sgvoka (Jstatymo 2 straipsnio 10 dalis),
svarstyti galimybe [statymo 3 straipsnio 3 dalyje jos atsisakyti, ir §iuo pakeitimu papildyti Projekto
Nr.1 2 straipsnj.

2. Atsizvelgiant | Projekto Nr.1 9 straipsnyje kei¢iamo [statymo 38 straipsnio 2 dalies 6
punkto a papunktyje déstomos nuostatos turinj, nuoroda j ViSO §io punkto nuostaty taikymag
investiciniy ar pensijy fondy atveju turéty bati tikslinama apsiribojant Sio papunkéio nuostatos
taikymu, taip pat pakartotinai jvertinant nuostatos ,,ne fizinis ar juridinis asmuo, o reikalinguma,
nes Siame papunktyje nustatomas juridiniy asmeny duomeny skelbimo reguliavimas, kuris ir biity
taikomas fondy atzvilgiu.

3. Jvertinus Projekto Nr. 1 5 ir 6 straipsnyje teikiamas nuostatas, siilome jvertinti, ar $ia
apimtimi neturéty biti pildoma ir Projekto Nr.1 11 straipsnyje déstoma 40" straipsnio 2 dalies
nuostata, pateikiant nuorodg ir j 25 straipsnio 1 dalies 21 punkta, tiek j 26 straipsnio 1 dalies 13
punkta.

4. Projekto Nr.1 11 straipsnyje déstomos 40" straipsnio 2 dalies nuostatos lyginamasis
variantas neatspindi atlickamy pakeitimy ir neatitinka galiojancios nuostatos redakcijos. Pastebime,
kad jvertinus Projekto Nr. 1 jsigaliojimo nuostatas, Sios nuostatos lyginamasis variantas negaléty
buti daromas suvestinés redakcijos pagrindu vadovaujantis Rekomendacijy 207.7 papunkcio
nuostata. Siame kontekste pakartotinai sitilome jvertinti Teisés grupés 2022 m. liepos 7 d.
iSvadoje Nr. NV-1991 pateiktg 18 pastabg ir tikslinti kartu su Projektu Nr.1 teikiamg Lietuvos
Respublikos mokesciy administravimo jstatymo Nr. IX-2112 2, 40, 81 straipsniy ir priedo
pakeitimo ir Istatymo papildymo 61 3 straipsniu jstatymo Nr. XIV-761 pavadinimo, 3 ir 5 straipsniy



pakeitimo jstatymo projektg (toliau - Projektas Nr.2), ir jei siekiama, kad jsigalioty Projektu Nr.1
siiloma formuluoté, kuri yra analogiska Projektu Nr.2 kei¢iamame jstatyme jtvirtintai 40
straipsnio 2 dalies nuostatai, tokiu atveju Projektas Nr.2 turi biiti pildomas nuostata dél kei¢iamo
jstatymo 2 straipsnio pripazinimo netekusiu galios, patikslinant ir jstatymo pavadinimag.
Atkreipiame démesj, kad patikslinus Projekto Nr.2 pavadinima, turés buti tikslinamas ir Projekty
aiSkinamasis rastas bei Vyriausybés nutarimas dél Projekty teikimo Lietuvos Respublikos Seimui.
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